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ADUNANZA DEL GIORNG | IL COMITATO
SRR ¥ 410 ¥ .51 SN
s < DL e Vistc il rescritto 23 febbraio

TG49 1.3768 eon il quale il Provve=

ditors gll trameste il piano di ri=

costruzione delle zone del Carmine
OGGETTO : ¢ del Vescovado di Cosenza redatto
Piano di risosiruzione dells ir date 23 novembre 1948 dagli
eitid di. 0o8enge. - . . e Architetii Vario Ferrari e Salvato=
re Giuliang;
Viste le delibergzioni 26 luglio
TCA8 n.209 del Consiglio Conunale e

2 merzo 1942 n.I5 della Giunta Muni

N _‘B@g cipale di Cosenzaj;
CONSIBLI0 SUPERIORNE OH 1L e Udito il Relatore (Zander)

SezZione 14

ADUNANZA du Vo=l U
ae o, K Segretario

PRENNSSO

Che essendo stato il Comune di Co

senza comprese (D.M.20 agosto N
s LT a comp ( 20 agosto 945)
e / tia guelli per i quali ai termini
) / dell'articolo 1 del decreto legi=
;‘5Zy £lativo Lwoz.I° marzo I94% n.T5%

‘Govri essere adottato un piano di
ricositruzione, il ¥inistero dei
Lavori Pubblici affido, agli Ar=
chitetti Sslvatore Ciuliang e
Vario Ferrari l'incerico della coms
pilazione di detto pianog
CLe in esgecuzione a ci¢ & i detiil
;u/ liver: professionist? preseantarono

‘up primo elaborato che dopo inte=

se con l'Amm/ne Comunale fu mofifi-




calto in data 20 luglio I948;

Che il Consiglio Comunale di Cosenza con la dmlibera 26 luglieo 1948
n.209 ha decigo di "approvare il procetto ¥ errar¢—Giu11ani € pubbli=
carlo ai sensi di legge; di riservarsi nelle more della pubblicazio=
ne di presentare i rilievi che si renderanne necessarin;

Che pon la nota 27 settenbre T948 n.21683 il Provveditorato invitd
gli architetti Ferrari e CGiuliani ad allec shire in modo definitivo il
plano di ricostruzione di Jusenza feneado prezenti le richieste della
Amn/ne (omunzles

Che 11 nuovo progetio redatto in data 23 noveabre TN48'fu pubbliesto
all'albo pretorio dsal 3T dicembre 7948 a2l T4 gennaio I1949;

Che il progetto stesso & siaoio apgrdvabc duila giuunta funicipale
neli'adunanza del 2 merzo T949 n,T5;

Che detta dellbera & stata approvata dalla Siunts Provineiale Ammini=
gstrativa 11 6mmanze 164G ¢ |

Che 1l piano di ricosicuzione con riguzrda l'intero abvitate, ma solo
2 distinte zone e precisamente cuella del Carmine (che & la zona di
-fusione fra la vecchla e le nuova citil) e -uella del Vescovado

che & nells cittd Vecehig

CONSIDERATO

—Che per la zonz del Cor riaine, situata in sinistra dal fiume Rusento

e fortemente dannegziata dal vombardamenti aerel, il piano prevede
ia immediata ricostrugione 4i edifiei s-lle aree 4 e B della plani=
metria n. 3 (suoli resl disponibili dalle’ totali digtruzioni) e 1a
ereazione di una piszzz o sfondo del Oorso Camziniy la- coestruzione
g1 edifiei sulle aree C e D in parte il libere ed in verte che lo
sarenno in seguito alla demolizione di case grevemente dannaggiate
dai bowbardamenti. L'sllineaaealo Jel fronte dei fabbricati ¢ e D
sz via Sertorio Quattromeni 3 studiato in modo tale 4i potere asse=
gnare a detta strada, che imboces il ponte 4i u.uomealco lz larghez
Za di 20 metri. La Chiesa perrocehisle §i S.Nicola (putualdpnte
offieiata), che vorrebbe demolita, sarebbe ricostruita nella zona
di Banebianco;
—~Che per la zona del Vescovado, che si trova sulis sinistre del

fiume Crati, e che rappresenta la rarte pid vecchia della oltta,

il piano prevede essenzialmente a) la derolizione di varie caset=

te dietro 1l'abside del Duomon rer far luogo sd uns nuova strada che




dal Corso Telesio; con rampe che in alcuni itratti raggiungono e sor-
passane il 15 %, B¢ dovrebbe condurrewk al nuovo ponte gul fiume
Crati versoc il Tribunale; b) la costruzione di una nuove strada che
dell'angolo del palazzo @elia Prefettura verso il Corso Telesio rag=
giungerebbe il Seminario; ¢) la immediata costruzione di edifiel sul=
1'igolato A dietro il Vescovado perché tale zona & stata distrutta
€ la ricostrquonejﬁi edificig sull'isolato 3, presso il vecchio pon=
e in ferro sul Crati, previa demoldzione Gelle case danneggiate;
Che l'abbattimento dellecasupole dietro l'Abeide dal Duomo e di quel=
le di cui ai numeri mappa 406-407 e 408 viene giustificato, moltre
che per motivi 4i viabiliti, snche 82l fattec 4i potere dare una mi=
gliore sistemazione edilizia del Zalazzo arcpivescovile e per fare
risaltare la parte posteridre del Duomos;
Che 1 progettisti assicuranc Adi averc@monizzsato il loro studio con
il nuovo piano regolztore éella Cittd ai Cosenza in corso di elabora=
ziones

ffghgwﬂgrante 11l periodo di pubblicazioune sono stati presentati al Co=
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’}Hi“z;fu.ﬁé opposizioni delle quali: ) cuells 7 geunzio I949 con la gquale

S.E.d'Areivescovo di Cosenza avverte che per leg demolizione dellia
Chiesa Parrocchiale di S.Nicola non pud dare il suo formale consenso,
ge norn dopo il previo accordu ricliesto dalltsrt.I0 del Concordato

fra 1o Stato Ttaliano e la Santa Sede e "che =i potrd addivenire slla
demolizione della Chiesa parrocchizle solo doro 1z costruzione dells
Chiesa in altrc sito; b) quella con la guals il Reverendo Bugenio
Magard, Parroco di S.Wicola, fu predente che 1'ivioriti Tecleslagica
in nessun nmodo permetteri che eltr£ nogsanoe costruire sul suoclo 4di
proprietd dell'ente beneficiec Chiesa restante zlla demolizione, wa
8010 dovri costruire il sopradetio eunte secondo quelle linze architet
toniche previete dal piszuo s'leczso, Ta detds costruszione troveranno
sistemazione & la casa parrccchisle e tutte le sale per le varie atti=
vith parrocchiali., Tale esposto & stato syproveto da S.E. l'Arcivesco=
vo; ¢) quella 7 gennzio 194¢ della Signora Antonietia iras-lia (che

asserisce di agire anche g nome degli al+4ri condonrini di un fabbrica=

to che non individua esattawente) che si oppone all'allergamento




della via Sertorio Quattromani, asserendo che tale allargamento

non & indispensabile per il traffico ma si ridurrebbe in una inuti=
i¢ spesa per llerarin con inoltre grave danno per i propriefari dei
Toubrieati che dovrebbera esasre denoliti e che non si troverebbero
in condizioni di inabitabilitd, Propone, che se proprio si volesse
aigliorasre le coundiszioni di wi bilitlh, di prolungare il Corso Ma£21=
nizy 4) guelle dei “ilgnori 4 eng GiOVanai, Scgla Giovanni, Pasguaj i
Tinecenze, Armando e Cermine, Chiayat4y Roszlbino, auale prociratore
degli eredl 4i Luizi Chia_ e ita,. proprieieri ai rarte di un fabbris
cato sifo tra Corso Tazzin’ & Tia Trento, senidistrutio dalla guerra
e il cul piauc {ermcao 3 siato Frovvisoriasuende riparatos dogu avere
fatte delle gensrighe Jremesaze eires una preganta non corrispondenga
dal pisuno ai eriteri inlformabivi ai -vall dovrebbe aderire sia per
disrosizioni di le, ®cle as wWrbasistica, si orpongono alla demoli=x
zione dei loro stareli e Iaxr 1%050 al vlecso edilizio indlieato
sulla tavola 3 con la lettera A, eoncludendo con guesta significati=
va frases [a presenie Opposizione, limitata al modo di esecuzione
delle opere previste, non esciude la possibiliti. di una intesa la
quale varreube a conteaperzre la esisenzge dal piano stesso onpdrtu=
ngnente modificalo con gli interessi della propriet™ privata dei
ricorrentiy e} guella dei Signori Sirangeli Ugo, Domenico, Angelo,
Longo Pietro ed aliri 6 criticanc la larghezza della via Redeodati

che all'inmbocco tra 3 Taligzwi CGonzales ¢ Uristofaro ssrebLbe Laseiata

TR 4

troppo siretits meutrs dal lato opposto verrebbe gd avere una segione
ecceasgiva; f) quelia ¢ei JDignori Hr,Pedele Rainéri, Avv.Fragcesco
Perrari e altri 12 arverso all'ailargamento di via Sertorio ~uattros
mani perehd si asserisce che non saretbe attualmente possiBire dare
alloggio alle persone che abitano nelle case che si dovrebbero ab= '
battere e che non 2 il momento attiuale quello pid Propizio ad attuare
-Pleani regolestori e 3i ricostruzione; ;) gquello dei Signori Giovanni
Greco, Elvira Sslerav ed altri TO che essendo pro prietari dei fabbpg
catd lungo la via Sertorio Quatironani dal hato delle Chiese ai
S.Nicola e del Carmine, vorrebbero che la detta wia fosse allargata
dal lato opyosto; n) cuello dei Signori Dr.ario Cavalcanti, Letterio

Manganaro, ed altri 19 eom i1 quale criticano il piano gpecie per

quanto si attiene alls via Sertorio Quattromeni, alla oreazione




della Piazza del Carmine e al porticato del palazzo A della tavola 3
i) quello dei. -Signori Vincenszo Tiani, Luigi Bruni, Ferrari Francesco
ed altri 6 con il quale eriticano 1'impostazione del piano di rico=
struzione che prevederebbe droppe inutild demolizioni di fabbricati
abitabili lungo la via Sertorio Quattromani ed affermano di aver pre=
senfato al Comune un "controprozeito” redztto dall'lng.Oliviero Qo=
listro, non allegato asli attiy  fannep in lines subordinata, riser=
ve di prelagzione sulle aree che venissero espropriate per ricostruire
direttamente le loro case; 1) quello del Commissario Prefettizio
dell'Cspedale Civile che eritiecs il piaro di ricostruzione nsrehd
lesivo degli interessi delli'Amministrs .lone Ospedaliera. Asssrisce
chie nessun motive urbanistico impone 1'suwplisrente dells Piezza X
Settenbre e che @oecessivawente arpie risulierebbero le nuove strade
rrogevtete sul suolo ove seogeve 1l vecchio ospedsle.Vermina Osservay
-@0 che "1'Amministrazione Comunale si ssrebbe dovutg Preoccupare del
gravissimo danno recato 211 '0spedale od zvrehbe dovuto, almenc in rar
te, rigarcirlo econ lc cegsicne g1 cuella parte di suolo residuato
dalla via "arco Aurelic, Severino = o "ortilla, invece di gtiribuirlo
ai privati proprietari dellia cess e PPerrari anche gogegetia a rice=
-‘struzlone"; m) quello del Sig.Francesco Falco, proprietario &i ing
Casa in via Severins T¢ (eche 1'hfficis gel Genio Civile individua

in quells distinta col nunero di meyps £31) che Tu danneéggieta dai

T

bombardsmenti serei, mz che & stgic a £us curs gil riparate., Il ri=

corrente chiede che ia sus casa noa venga demolita non riteaendo ssso
lutamente indispenssbile Itallesrganento della strala; n) suells dei
Signori Dr.Ranieri Yedele, CGreco Tioveuni, Pappacods Luigi ed gltri
21 con la quale si oppunzono slla demslizecaa "dsl pcco che & stato
risparmiato dalla furig des bowbardiauwsnii 2ellic i ea &1lla cogtruzione

™

di "palazzi di lusso, ville, Zontw
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. nelle Cosengs nuova rovirsn

do centinaiz 4§i famiglie" osservando che £:2¢0re 0gg] molte pergore
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o
IJ
—

sono coglrette g vivere a7 "Hogoity o) Ltz A1 Treeidents gdells
Cauiera 41 Jomiercic wehe Tiguarda iz zisurs dell'indennitl a1l espro=
brio del guolo ove sorsevs 1tedifiocio A<1lsz Sevnels Tadvssrigle.

I1 Comune nel trasmettere le anzidette ouposizioni chiede ohe venga

autorizzsto, nel broprio interesse, ad esuropriare la parte dell'greg




dell'isolato A (tavola 3) compresa nella parte prospettante il la-
sud della Piazza Carmine fra i 2 suoi angoli, metd del cortile,
la parie ad est del cordile, come dall'unita planimetria, e ad
espropriare, a2ltresi, lt'area su cui era sito 11 fabbricato dello
Istituto Industrizle. Fa presente il Sindaco che l'area dell'isola_
to A, 41 proprietz dell'Ospedale Civile, dovrd essere nella sua
interessa esprépriefa, giacch® 1'0spedale & stato da tempo costrui=
0 in al+ro sito ¢ 1'raministrazione Ospedaliera non ha, per le
sue finalitd, progetti whw da attuare s8all'asrea suddetta. I1 Comu=
ne per il decoro della citti, ed esigenze particolari derivanti
dalla insufficienza di locali per i vari servizi e in considerazio
he dello sviluppo demografice della popolazione e della estensione
che la eittd va raggiungendo nella parte a valle, vorrebbe costrui=
re in detta area il pru prio palazzo, e destinare il veecchio palazzo,
sito @el Corso Telesgio, ad zbitazione dei propri implegati. la se=
conda, area, parte della particella 1271, isoclato B, per la sua
linmitata estensione 2 insufficiente per il nuovo edificio dello
Tstituto Tndustriale, e il Comune, 4l concerto con le Autoriti lo=
eali, ha in progetto 41 acnuistare altro suclo di maguziore estensio
ne, in pit adatito sito, da destinare alla cogitruzione dellledificio
per L'Istituto suddetto, mentre destinerebbe llarea da espropriare
a costruzione 4i casa per L ;rouri impiegati. Il Sindacd fa ancors
presente che nel pianoc non & stato indicatp il sito dove ricostrui
re la Chiesa Parrocchiale di S.,Nicola. Si dovrebbe, nella legge
di approvazione, delegare il Comune, col pieno assenso dell‘iArei=
vescovo, alla smelta del sito, previe le formalitd Tissate dal Con
cordato con la Santa Sede.
Con il m foglio 22 gennaioc 1949 in merito ai ricowsi avverso al
piano di ricostruzione della zmona del Carmine il Sindaco: 1)ri=
tiene i rigorsi 41 cui alle lettere a) & b)) facenti parte del modo
di esecuzione del piano e quindi, in altre parole, da non accoglier

sl in questa & sede. Su tale parere concords l'Ufficio del Genio

Civile, Questo Comitato teunutom presente che ltarticolo I0 del
Yoncordato 11 febbraic 1929 fra la Santa Sede e 1'Ttalia (pubbliea
to a pagina 252% dal supplemento straordinario della Gazzetta Uf=
ficiale n.I30 del 5 giugno I1929) stabilisce che "Non si potrd per
qualsiasl causa procedere alla demolizione di edifieil aperti al




culto, se non previo accordo con la competente Autoriti Ecclesiasti
cea®™ ritiene doversi invece accogliere il ricorso 4i S.E. 1'Areivesco=
VO per quanto si attiene alla Chiesa di S.Ficola mentre quello del
& Parroco riguardante la Casa Parrocchiale sia da respingere, e quin=
di stralciare, momentaneamente dalle previsioni del pianoc in esanme,
le demolizione del Sacro Edificio, con 1l'intesa che qualora venga rag=
giunto l'accordo previsto dal concordato il piano possa attuarsi
anche per questa parte; 2) respinge il ricorso di cul alls lettera C)=
(l'iragiia)= perché la proposta demolizione & necessaria sia dal lato
urbanistico ehe dalla pudbbdlica incolumit>. TL'UFficio del Genio Civile
¢ dello stesso parere del Comune. Questo Comitato ritiene infondato
il ricorso; 3) respinge il ricorso di cui slla lettera 4 (Speng ed ‘
altri) peroh® trattasi di fabbricato gravemente dannegglato dalla ‘
guerra, in parte demolito; le autoriz~azioni accordate per le ripara= i
zioni dei piani terreni erano condizionate alle epigenze del piano di
ricostruzione., Il Geanio Civile sostiene la tesi del Comune confermande
che una riparazione orgsnica del fabbricsto non si puv fare: occorre
ricostruirlo, Questo Comitato si associa slla reiezioney 4) respinge
il ricorso di cui slla lettera e (Sirangeli ed altri) perchd riguarda
11 piano regolatore. I1 Genio Civile conferma la reiezione. Questo Co=
mitato si assoeia zlls reiezione; ) respinge i ricorsi di cui slle
lettere £ e g (Dr.Ranieri Greco ed altri) perehé ragioni di estetica,

di viabilita e di risenamento igienieo impongone la demolizione
dei fabbricati in questioue e l'srreiramento del fronte, ng ritiene
accogiibile la proposts Nireco J: allargsrs la strada effettuando demo=
- lizioni dal lato opposto. Il Genio Civile nel confermare i motivi di
reiezione esposti dal Comune aggiunge che l'allsrgamento della strada
proposto dai ricorrenti dal ilato opposto avrebbe bPer congeguenza che
il ponte sul Busento verrebbe 5 troversi spostato 2 monte rispetto
alla via Serdorio Quattromani allargata e verrebbe ad eliminarsi
la rampa di accesso all'importante ponte aslarico., I1 Comitato ritiene
non aceoglibili i detti ricorsi perchd® hanno pér fondamento solo 1la
tutela di priveti interessi; 6) respinge i ricorsi di ecud allet lette
re h ed i (Cavaleanti, Tiani ed altri) sia per i motivi sovraesposti
sia perché una parte dei ricorsi riguardanc i1l piano reg latore.

L'Ufficio del Genio Civile "n.n entra in merito gllz proposta diverss

soluzione del piano di ricostruzione e si limite 8010 ad osservare




che le opposizioni avanzate non possono ostacolare llapprovazione
del piano, gualora ritenuto accoglibile da parte dei competenti
organi%, Questo COmiﬁamo‘ ritiene che la soluzione urbanistica
propsettata con il piano in esame sia bene realizzata e che pexr
conseguenza i ricorsi in discorso avverso all'approvazione del
piano siano da respingere, lLa richiesta Tiani - Bruni ecc. di
prelazione sulle aree riguards non l'approvazione ma bensl 1'attus
zione del piano e tasle facolth & rrevista dal 2° comma dell'art.8
del D.L.L. I° marzo 7S45 n.I543; 7} resyinge il ricorso di cui

glla lettera 1% (Commissario Prefettizio dell'Uspedale) inquanto=
chd il ricorso riguarda iutleressi privati. L'Uffieio del Genio
Civile sertve "lasciando agli organi competenti le decisioni in
merito alla richiesta, ¢sserva solo che l'esposto non potrebbe fer
mare lo svilupyo dell'inizisto processo sul piano di ricostruzio=
ne", nuesto Comitato si sssocia alls reiezione del ricorso sia
perchd ritiene necescarie le opere provoste con il pisne di rico=
struzione, sia perchi 1l'Ospedale Civile & stato ricostruito in
alfro site, sia perchi 1'opposizione Maédd solo a tutelare priva=
ti enon pubblicei interessi; C) respinge i1l rigorse di cui alla
lettera m riguardante il fabbricato f. Falco distinto con il nume
o 43 di mappa perche "il fabbricato cblpito gravemente dal bombar
damenti aerei, fa parte della zona “arco Aurelio Severini, zona

-

gentrale dellz ricostruzione del pizno®. L'Ufficio del Genio Civi=
le dopo aver premesso che 11 fabbricato in questione & sitato gia
riparate dal proprietario, esprime 1l'svviso che la detta casa non
potrebbe continuare s "sussiclere per wgetivi di traffico e sia
per guelli 4di estetice genersle dellz zona™, T1 Comitato ritiene
che sengza variare completamente la prevista sistemazione della
zona intorno 2ll'isolato B non possa rimanere in piedi il fabbri=
cato dal ricorrente € x siccowe la soluzicne adottsta con il piano
in esame si ritiene hene risvondente slle esigenze ¢ittedine, si
assoeizs nella reiezione delltopposizione; 9) respinge il ricorso
i eui alla lettera n (Dr.Renieri, Greco ed altri) per i motivi
riportati al numero 5. L'Ufficio del Genio Civile scrive 4l rite=
nere che guanto richiesto, in parte pud formare oggetto degli or=

gani chiameti ad esprimersi sul piano di ricostruzione e in parte

RN




non riguarda 1'istrut toria in quéstione" Questo Comitato ritiene che il
ricorso debba esseie reppinto inguantoehd le proposte demolizioni sono
necessarie per bene intesi motivi urbanistici; IO} respinge il rieorso
dt -cui alla lettera o {Camera di Commercio) perchd® attinente alltattuas=
zione del piano e non alls sua progettazione, L'Ufficio del Genio Civile

caadivide il parere del Comune. Quesito Comitato si associa nelle reie=
zione.,

4 -

1

Che il Ministero dei lavori pubblici (Direzione Generale dell'Edilizia
Urbenistica e delle 00,II.) ‘Gonsie 'mnote 29 gennaio T946 n,270, 13 otto=
bre 1947 n.3652 e 2 dicembre IC4T n.4486 ha trmsmesso al Y vvedita ato
i ricorsi dei Sisnori Francesco Ferrari, Ranieri e un'aliro mew firmzto
che si identificano i primi £ con quelli di cul alla letteras £ e al
numero 5 e l'ultimo con guello Liragiia di cul alle lettera c e al
numero 2 di cul sopraj

Che il piano di ricostruzione della zona del Carmine sia meritevole di
@ yrovazioner con l'av vertenza che la demeolizione della Chiesa di S.Nico-
la & subordinata al preveniivo zccordo con la com etenbte autoritl X
ecclesiggtieca a norms dell'nirt.TO del Touncordato 11 febbraio 1929 fre
1lz Santa Sede e 1'Itelia, e che tutti i ricorsi, escluso guello di 5.E,
1'sreivescove siano da respiugere;

Che durandte il periodo di pubblicazione del pigno sono stati presentati
al Comuné | | |

Per lz zona del Vescovado

n.4 opposizioni delle quali: A) quella a firma dei Signori slfredo
Caputo, . rocaasc Goffredo ed altri 4 con ls quale si asserisce che il
pisno & compilatom senza tener conto, anzi in opposizione ai criteri
informatéwi del D.L.DL. I° marzo T945 n.I54; che lo spirito dells legge
& quelloc di =accelerare al wassimo la ricostruzione delle zone distrutte «
non gi guello 4i provvederc dirvetiurente m 04 Indirettamente sd esccuzi,
ne di piani o 4di parte di regolatori in zona diverse da ouelle distrutie
0o per scopi déversi da guelli della ricostruzione, mentre il pianc ri
ricostruzione della zona del Vescovado non he, tramne in pochi dettagll,
nessuna attinenza con ls cffettive ricoglruzione delle zone distrutte o
daaneggiate, che il pisno si precoccupa piuttosto delle costruzione di

2 strade a forte pendenza, chie il piano stesso "viene meno al swoi pre=

supposti; esso ad esempio parla di migliovamentd® igienico che otterrebbe




gy

sl dalle progetiate demolizioni, ebbene neanche a farlo apposta, X
t2li demolizioni eolpirebbero gli unici palazzi veramente in
ottimo stato della zonz, ove non esiste aleun basso abitato, e
lascerebbe integrs e tranquilla® tuitte catapecchie che pullulano
in zone vieiniori; per cui non risansrebbe nulls; B) quello a
firme del Signori Spagnolo Raffaele, Barbarossa Frapcesco , ‘aria
Piscitelli ed altri 14 con cui si asserisce che il piano non ha
gleun carattere di pubblies utilitd perchd si vorrebbe demeolire
numerosi palazzi per velorizzare, e¢on- la cregzione di una strade

y il Seminario; C} quello a:firma dei Signorl Spada Cerho e Doro=
tea con il quale =i arnerisce che & previste lz demolizione 4i
case che non ©no state danneggiste, per cresre nuove strade e
plazze, che la creazione di nuove sirade e pisZze non & necessa=
ria in una sona &i traffici limiiesti e non & attuabile, dato il
forte pendio del terrenc, se non con la b tele eliminazione dei
fabbrieati esistenti, che mentre il rhano prevede per la ricostru
zione degli edifiei dz dewmolire llacregnmzione della zttuale piazza
dello Spirito Lanvo o syu_gito il fait, che ls localita indicata
non offre disponibilith, perchd gli spazi sono stati totalmente
eccupatvi dalle recenti costruzioni di gllogei per i sinistrati
D) quelle z farme di Francesco 3as.le c.n cui propone l'abbatii=
mento di tutte le caruvele zddoscate slla chiesg ¢ l'allargamento
del Corse Telesio.

I1 Conmune nel trasmetitere le guddette opposizioni fa per suo conto
presente ehe 1'elaborato in egame con, vende opere (speriura di
strade e demolizioni) che sonro attinenti al pisuo regclatore e

di risanamento igilenico e che zssegna per de ricostruzioni: non

in sito una zonz teste edificata con case popolari per i sin’gstra=
ti, e propone "al fine 41 evitare ritardi procedursli circa 1'appro
vazione e la esecuzione del piano, di limitare lt'approvazione alle
sole demoligzioni del fabbricnti gravermente danneggiasti ed alle ri_
costruziofil 4i essi, delegendo il locale Ufficio del Genio Civile,
di concerto col Corune, a2 Geaignare ie aree, non ip sito, e riman=
dare tutte le alire opers zitinenti a 1isno regolatore e d4i risanag
mento aglla sua futurs attuszione.

T1 Comune xitiene i ricorsi di cul alle letters 4 € B assoxrbidi

dalle oswervazioni fatte dsl Sindaco. Sul ricorso di cui alla




1ett§ra C fa presente che mentre in parte ® anche esso assorbito dal
proposta del Comune stesso “cires le demolizioni dei fabbricati in Piaz
zg Arcivescovado e le ricostruzioni non in sito si osserva che trattasi
a1 fabbricati ravemente dannegglati, la ricostruzione dei gquali per
motivi di risanamento, di ornato e per le distanze fissate dalla legge
per le zone terremotate non ﬁiﬁ consentitdi ir sito. E' da respingersi
perténto la instnuazione dell'interesse partieolare; menire, invece, i
eompilatori del progetto hanno avuto di mira l'interesse generale e il
rispetto della legge sul terremoto. Sul ricorso di cui alla lettera D
il Comune scrive “nmiente da ovscervare".

- L'Ufficic del Genio Civile in merito; 7°) al ricorso di cui allg lette-
ra 4 {Caputo ed altri) conviene con il parere del Comune "per le demo=
lizioni, pero, dei fabbricati distrutti e di quelli che, gravemente
dammeggiati, non sono al momento utilizzati o utilizzabili, senga precex
cuparsi di sistemazione sirsdsle verg e propria ., Sarebbe stato, pero,
anche necessario indicare sul pizno la zgona di espansione, giszcche
quella indicsta & stata gid occupata con fabbricati (case popolari)®y .
29) ei ricorsi di cui alle lettere B e ¢ (= Spagnolb, Spada) dice che 1a
"eostruzione in sito non sia poscibile per i mobivi espressi dal Comune®
3%} sl ricorso di cui alle leitera D scrive: "richiede provvedimenti
non rientranti alla pratica in esame"y

Che il Comitato ritiene fondaie le osscervazioni Tathe del Comune ed
accogl;bili i ricorsi 41 cni glle lettere 4 e 3 (Cap;to, Jerciano ed
altri e Spagnolo, Barbarossa ed altri) e parzialmente guello @i cui

alla lettera C (ipazda) per quantd si attiene alle nuove strade, mentire
osserva che l'sbbatitimento delle casupole addossate al Duomo di cui al
ricorso D( Basile) & previsto nel piano di ricostruzione;

Che il piano di ricostruzione prevede la costruzione di una strada, quel
la che dalla Trefettura conduce gl Seminario, al di fuori dei limiti

del pisno stessos |

Che la strada progettata fra il Duomo e il Seminario verrebbe ad overe
una pendenza fortissima e che dovrebbe fare parte del pianc regolatore;
Che & opportuno che l'isolamento Gell'abside del Duomo venga stitentamen=
te riesaminate dal progetiisti di asccordo con la Sovraintendenza ai
Mogumenti ;

Che pertantc & necessario che il piano di ricostruzione dells gzona del

Vescovado vada ristudiato, raccomandando che nells ripresentazione venga-




no segnatl sulle planimetrie i nomi di tutte le strade, plazze e
poﬂti{
TIPTO OTO0Y TREMESSC E CONSIDERATO
. TL QOITTATO ALIL UNANTUITTA® EY DT PARERE

Che per lé zona del Carmine siano da respingere tutte le opposizioni
presenfate ad eccezione di guella 4l S.&, 1'arcivescovado efferente
alla Chiesa di 8.Nicola, che in couseguenza possa approvarsi il plano
di ricostruzionme di detdz zona cosl come & stato progetiato con la
condizione pert che non posta farsi luogo alla demolizione della.chie=
sé.di S.ﬁicbla §¢ non dopo.sia stato rasgiunto l'accorde previsto
dalltarticolo I0 Gel Concordsto 11 febbrgio 1929 fra la Sante Sede e
1'Tteliag ' |

Che il piano di ricostruzione della zone del ¥escovado sia dz ristu=
diarve tenendo presenti le norus 41 eul &l Jeereto Legislatiwe Luogotew=
penzigle TO marzo I945 n.I54; le circolari G eprile 7945 n.49 e 14 ago=

sto 1945 n.590, nonchd guante & sbato nesso in evidenza con i condi=

derando che precedono.

TL RULATORE

ot Tng.t.Zander
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