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'PER 1 LAVORI PUBBLICI

. Div.23*
An.355 S ‘ ' .
" -VISTA la Legge 27 ottobre 1951, n.1402, recante norme per i piani
di ricostruzione degll abitati dannegglatl dalla guerra;
VISTI i DD. MH. 28 maggio 1946, n.1375; 11 settembre 1946, n.1423,
5 agosto 1947, n.3111; {pubbllcatl rlspettlvamente nelle Gazzette ULT.
10 giugno 1946, n.133/2; 26 settembre 1946, n.2183 19 agosto 1947, !
n.188) con i quali il _Cﬁomﬁ.ne di La Spezia \fﬁ incluso tra quelli che deb
bono adottare un pianc di ricostruzione, limitatamente alle zone: Via
Biassé, fia Maria Adelagide, Via Sapri, Viag Dante, Pilazza del Bastione,

e gli isolati di Via Galileo Galilei; zona Reboecco, zona Via Chiodo,

Vig manzonl, Vie XX Settembre, Via Q.S5ells, Via Prione, Via F.lli Rossesg
1i, Via G Amendola, e via Chiodoj v '
| VISTO il plano di ricostruzione di detta 01tté,redatto dall'Ufficio
Tecnlco Comunale, e adottato con deliberazione consiliare 38 luglio 1947,
annrovata dalla G.P.A. il 22 dicembre 1947; '
GONSIDERATO che a detbto pilano con success:l.va delibergzione consilisg~
re 30 luglio 1948, approvata dalla G.P.A., il 19 agesto 1948, il Comune
ap{&rtéva alcune mbdificﬁé;'e che quindi il pl ano stesso venivg pubbllca-
dal 30 genna1o al 14 febbralo 1948 dando luogo alln seguentl op905121o~

nl, alle quall hi contro&edotto il Slndaco.‘\

ISTITUTO POLIGRAFICO DELLG STATO

Santarnecchl Costantino ed altri 1); Perrari Pietro e Zanazzo For

~

tunato 2); Cecchi iiario per ls Filisle della Banca dfTtalia 3); De Nobili
Carie e‘Castagnoia Maria 4); Gatti A. e‘casali Giovanni ed altri 5); Del
Ghlcca Teren51o ed altri 6), Tori Ullsse ed altrl 7), D'Oria Gustavo fu

alorglo 8), Dt Orla Glancarlo fu Ambroglo 9); D Orla Ambroglo fu Glorglo
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(10); Bedini Giuseppe (11); De Sealzi Amedeo e iiario fu Domenico (12);

Beverini Elisa ved. Rapéilini (13); Zappa Giovammi fu Cesare per se e

per le sorelle(14), Zeppa Giovanni fu Cesare (15)3 Cascione Isolina (16)s
' Mellej Giulic (17)s Petricciani Caroling ed altrl (18);

VTSTE le opposizioni presentate fuori termine: Cantelli Giuseppe (19
Carbone Rins di Emanuele (20); Vaccarone Mario di Alessandro (2%); Carrag
lino Vincenzo ed altri (22); Galeazzi Augusta (23); ’

CONSIDERATO che, glusta parere 15 marzo 1949, n.4905, del C.T.A. del

| Provvedltorato alle O”.PP. per la ngurla, il nredetto piano venne resti-
tulto al Comune per allmlnare alcune prev131on1 che non sl @arebbero po-
tute attuare in sede dl plano d1.r106$tru21one, perche interessanti edi-

r - e

flcl non dannegglatl dalla guerra, e per mlgllorare alcune gsistemozioni
prev1ste del piano stesso; R
] 'CONSIDERATO che il plaﬁb modificato dall'Ufficio Tecnico Uoﬁﬁhale'

% stato miovemente adottato con deliberazione consiliare n. 83, del 6 giu-
7gno 1050, anprovata dalla G.P. A. il 31 lugllo 1950, e miovamente pubbli
cato, a termlnl di legge a decorrere dal 18 ‘agosto 1950, dando luogo al-
le seguentl onp051u10n1, ‘alle quall he controdedotto il SWrdaco.

Cecchi Mario per la Filigle della Baneca d'Italia (24); Celle Dins fu Pap
1o ed altri‘(25); Godeglia Paolo per la Casss di Pisparmio di La Spezia
(26); De Nobili Carlc (27); Castegnola Liaria ved. De Wobili (28); Guttel
Nello ed sltri (29); lendozza iaria ed altri (30); Catozzo Arturo (31);
sotto Romec Bruno (32); Sordoni Domenico ed altri (33); Beverini iiaria
Egilda ‘in Caldelli (34); Bogei Renato (35); Fiorini Matilde in iragone
" (36)3 Peer Placido procuratore degli eredi sorelle Peer (37); Del Santo
Cesare fu Domenicc (38); Zaprpa Giovanni fu Cesars per se e per le sorel
le (39); Berti Mario per 1'Asscciazione Pro-Spezial40); Vaccaroné Mario
di Alessandro (41), Qldoini Cesare per gli eredi Cldoini ed altri (42),
G.B. ‘Gafferata Parroco di S.Maria Assunta (43); t

e © VISTI gll esposti 1nv1at1 ‘diréettaménte alla Prefetturg di Ba Spezia:
Prereo ﬁbrrﬁ 8o (42); Condemini dello “tablle i Vie del Cermine n.1 €45);
"De Webili oivic (46); Cecteanncls Lorio ved, JE-LLblwl (47)3 Cecchi Mario

~Per lg Piligle dellp Tance 4'Italis (48); liendezza Laris in D';vosta (4,,

Berti Mario per 1'hssociazione Pro-Spezia (50); Tdrantola Ernesto (57);

.
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Rapallini Aldo per il Condominio di via del Carmine n.1 (58);
VISTI gll espostl invigti dlrettamente al Provvedltorato alle 0O,
.PE. della Liguria: Carlo De Nobili (59); Maria Castagnola ved., De Nobi
.14 (60); | I
t CONSIDERATO che con voto 22 febbraic 1951, n.6354, il Comltato
Teenlco Ammlnlstratlvo del Provvedltorato alle 00.FP. per la Liguria
espresse parere faVOrevole all'apprOVa21one dellas zona del centro urbanc
eccettuata la sistemazione della parte antistante la Chiesa di S.Maria
Assunta e la Banca d'Italia (da modificare secondo lo schema planimetri
co alllgato al voto medesxmo), nonche la zona del Rebocco 1 cul elabo
« rgti non erano stati compllatl nelle forme previste dalla legge;
CONSIDERATO che 1L'Amministrazione comunale provvide ulteriormen
te a rnlaborare il piano per la parte del centro urbano adottando,
perd, per ls zona dells Chiesa e dells Banca d'ltalia, una soluzione
alguanto dlversa da quella suggerita dal C.T.A. nel succitato votos
CONSIDETARO che detto piano - limitaftamente alla zona del centro
- wevano - sdotiat gon teldnezagions, ogueiligye, 10, ggpate 1997, 760
approvata dalla G.P.A. il 17 settembre 1951,/dando luogo alle seguenti
opposizioni, alle quali ha controfieddtbo il ‘Sindato: Catozzo Arturo (51):

Vacearone Marlo e De Nobili Gualtiero (52); Vacch Anita 1n Landini (53) i
Beverlnl Matilde Ved. vaaldl ed altri (54); Gomproprletarl dei fabbri
catl di cui ai nnmerl di mappa 235,23642374223,239, 240 241, 242 243,
'244,143 144,142,141,147, 134,137 (55); Serafini Riccardo ed altri (56);

VISTI i successivi espostl a flrma Bertl Mario per. 1l'Associazione
Pro-Spkzia (61)3 Landini Franco (62); G.B. Cafferata Parroco della Chie
sa di S.Marla Assunta (63), e quello a firma di n.127 cittadini pro-

| prletarl del fabbrieati 4i cui ai numeri 4i mappa 235,236, 237 223 239,

, 240 242,241,243,244,143, 144,142,141, 147,134,137 (64),
| VIsT0™11 voto f.12 novembre 1951, n.6618,_de1 0.T.A. del Provve-
ditorato alle 0O. PP per la Idiguria;

yIoeT ctl 8 pennzic 1002, n.f 1 e 6 cttob*e 1952, n.2658 del
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in iscala 1:1000, affinch® il Comune di La Spezia rielabori Lo studio
'in modo da coordinare il piano di ricostruzione e le nuove previsioni
di piano regolatore, tenendo presenti le esigenze di risanare l'edili
zla ivi esistente e di creare un raccordo stradale diretto che, dalla
Piazza Cavour o dalla Via Roma possa facilitare la circolazione avvian
do il traffico verso la plazza S.Agostino: traffico che non sembra op-
portunc far scorrere lungo la piazéa antistante allg Chiesa di S.Maria
Assunta, cui & da mantenere invece il carattere pid conchiuso e riser
vaforquale si addice ad un vestibdlo'esterno:al tempio;

CONSIDERATO che di conseguensa'la sistemazione dells Piazza S..
Santarosa va effettuata secondo le previsioni del piano, come pure il
Palazzo Landini tra la piazza suddetta e lé Via Mardala, mantenendo la
‘previsione del:portico sullia piazza S.Santarosa medesimaj

CONSIDERATO cﬁe per quanto riguarda lg destinazione a fabbricazio-
ne dell'area attualménte non edificata,compresa tra laz Banca 4'Italia

{ |
I e l'allineamento di Corso Cavour, restano fermi i vincoli del vigente
'

}

4

? piafio regolatore, trattandosi di immobile non interessato da danni bel-
licij _ |
CONSIDERATO che non danno luogo a provvedere le dpposizioni e gli
‘esposti: Santarnecchi Gostantino &d altri (1); Ferrari Piatro e Zanazzo
Fortunato (2); Cecchi llario per la Filisle délla Bancs d'Italia (3,24,
‘e 48);'Celle Dina Ffu Pdolo'ed altri (25); Condomini dello Stabile di
'Via del Carmine n.1 (45); Alde Rapallini per il Céndominié di'Via del
Carmine n.1 (58);in quanto riferentisi all'area edificabile tra la Ban
ca d'Italia e il Corso Cavour per la quale rimangono invariati i vineo
11 del piano refolatore vigente come soprg specificato;
' * ' CONSIDERATO che non danno luogo a provvedere le opposizioni: Tori
Ulisse ed albri (7)3 D'Oria Gistavo i Gidrgis (8); D'Oria Giancario fu
Ambrogio’ (8)3 D'Oria Ambrogio fu Giorgio (10); Zappa Giovanni fu Cesare
(15)5 Mellej Giulio (17); Galbazzi Augusta (23); G.B. Cafferata Parroco
di S.Maria Assunta (43,63); ia ghanto le previsioni, oggetto delle oppo-

sizioni stesse, sono state abolite'éon l'avvenuta rielsborazione del

piano presentato dal Comune nell 'gultima pubblicazione;

CONSIDERATO che non danno luogo a provvedere le opposizioni,De Scal

e
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21 pmedeo e Paolo fu Domenico (12); Carbone Rina di Emanuele (20); Beve
rini Flisa ved. Rapallini (13); in quanto si riferiscono a sistemazioni
di piano regolatore,ricadenﬁi nells zona stralcista da rinviarsi a nuovo
gtudios

OHElpariménti,l‘opposizione Petricciani Carolina ed altri (18) non
da luogo a provvedere in gquanto si riferisae in parte & sistemazione 4i
piano regolatore e in parte a sistemazioni gbolite dal piano nella sua
rielaborazione; _

CHE non viyﬁuogo a provvedere a presSedese in merito alltapposizio-
ne 0ldoini ‘Cesare per gli eredi Oldoini ed altri (42) in quanto toncerne
la zona del Rebocco,non compresa nel piano in esame;

CHE l'opposizione Carrslino Vincengzo ed altri (22) non d4a luogo a
provvedere perchd il tratto di via del Prione per il ‘quale si chiede
l'allargamenfo’rientra nelts zons stralciata dal pianod da inviarsi a
nuove studios

CONSIDERATO che non danno luogo a provvedere le opposizioni e gli
esposti: Mendozza Laria ed altri (30); Mendozza Maria in D'Agesta (49);
Bordoni Domenico ed altri (33); Tarantola Zrmesto (57) per quantc spe-
cificato nel primo considerando del presente decreto, relagtivamente al-
la zona stralciata dal piand,per la quale il Comune deve approntare un
nuovo studios _

CONSIDERATC che le opposizioni e gli espostis: Carlo De Jobili e
Castagnola laria (4); Gatti A. e Casali Giovamni ed altri (5); Codeglia
Paolo per ls Cassa di Risparmio di La Spezia (26)3 De Fobili Carlo (27,
46,59); Castagnola Harias ved. De Nobili (28,47,60); Gattai Nello ed al
tri (29); Franco Corrado (44); non danno luogo a provvedere per guanto
si riferisce alle sistemazioni incluse nella zona straléiata dsl pilano
pPer nuovo étudio, mentre sono da respingere dber la restante parte ri-
guardaﬁtﬁ la sist:mazione della piazza Beverini ‘3.Santarosa che sl ri-
conosce urbanisticamente idonea a necessariaj

CONSIDERATO che & da respingere l'opposizione Boggi Renato (35) in
quanto riguarda la previsione a veérde pubblico dell'isolato tra le vie
liagenta e Calatafimi di cuil gl pianc regolatore vigente/idonea allo
sfoltimento edilizio della zonaj

CONSIDERATO che l'opposizione Catozzo Arturo (31,51) é_da respin

o/
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gere perchd riferentfsi a sistemazioné-necessarie ed idonee al riaéset—
to architettonico della.piazza Beveyini S. Santarosg;
CONSIDERATC che ¢ da respingere l'opposizione Del Chicca Terenzio
ed altri (6) non essendo possibile imporre il vineolo di costruzione
del portici lungo la Via Cavour, perché rlsulterebbe troppo oneroso in
rapporto al vantaggio conseguibile, e renderebbe anche pil lenta la
ricostruzione della v1a;;
CONSIDERATOW%che sono da respingere le opposizioni Bedini Giuseppe
(11) 5 Zappa Giovanni per se e per le sorelle (14,39); Beverini Maria
Bg@lda in Caldelli (34}; Fiorni Matilde in Aragone (36); Peer Placido
procuratore degli eredi sorelle Peer {37); Del Santoc Cesare fﬁ Domenico
(38)5 Beverini Eatilde ved. Vivaldi ed altri (54)3 Serafini Riceardo
ed altri (56), riguardanti le zone tra piazza S.Agostino vig del Prione
Wia Magentafvia Indipendenza e Calgbafimi, in quanto l'accoglimento dei
desideri dei\ricorrenti impedirebve il riassetto della zona che & bene
gtudiato e risponde glle esigenze della ricostruzionej
CONSIDERATO che le opposizioni Vaccd Anita in Landini (53) e Fran
co Landini (62) sono da accogliere per quantc & detto al considerando
relative alla ?icostruzione del palézzo Landiniy
CONSIDERATO che & da respingere l'opposizione Cascione Isolina (16)
in guanto le rettifiche degli allineamenti stradali sono necessarie a
migliorare i tracciati delle vie del centro urbano in[conseguenZa delle
nuove 51stemazlon1 edifizie;
‘ OONSID&RATO che sono da respingere le opp051zlonl° Vaccarone Mario

di Alessandro (21 41), Vaccarone Mario e De Nobili Gualtiero (52) per-
ché si riferiscono a 51stemaz10n1 necessarle ad una ordlnata rlcostru—
zione dell'gbitato in rapporto alla viabilita;

CHE le opposiziogi e gli espésti Mario Berti per 1l'Associazione
Pro- Spezig (40,50,61) gsiano da accogliere per quénto riguarda la zong
ad oriente dalls Chieda di S.lleria corrispondente alla zona siralciata
per nuove studio mentfe, sono da respingere per le altre osservazioni
concernenti la plazza Beverini S.Santarosa,le cul previsionircome sopra
gia detto, sono necessarie. ed idonee al riassetto urbanistica della pre
detta piazza;

CHE l‘opposizione Cantelli Giuseppe (19) non da luogo a provvedere

o/
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Per la parte interessante le previsioni eliminate dal piano a séguito
della sua rielaborazione e per la parte ricadente nella zonag stralcighta
per nuovo gtudio;

CONSIDERATO che 1'ovpposizione ilotto Romeo Bruno (32) non da Buogo
a provveuere relativamente alla ricostruzione di parte dei mappali
237,238 e 239, in quanto la ricostruzione di parte degli stessi ¢ ri-
mandata al piano regolatore; & accolta per la parte rimsnente dei sud '
detti mappali, risultandone possibile la ricostruzione; & respinta
per 1 wappali 240,241,243 parte, 244 parté, 242 parte, la cui rico-
struzione ostacolerebbe l'allargamsnto delle via S.Agostino e S..arti-
no, indispensabile ad un miglioramento dello spazio pubblico destinato
alla vigbilita della zona;

CONSIDERATO che 1'opposizione Proprietari dei fabbricati d4i cui
al numeri di mappa 235,236,237,223,239,240,241,242,243,244,143,144,
142,141,147,134,137 (55,64), non dd luogo a provvedere perchd riferen
tesi a previsioni di plano regolatore e a sistemazioni coumprese nells
suindicata zona che & stata stralcista dall'approvazione del presente
piano, mentre & da respingere per la restante varte giusta le ragioni
esposte a proposito di altre opposizioni riguardanti la viazza Beverini
3. Santarosa;

CO4GIDERATO che le norme edilizile sone sufiicisnti alla buona ese
Cuzione del Yiano, purcud integrate per la parte ‘del centre urbano dal
le vigenti norme del regolameanto edilizio cittadino, iu materia di al-
tezza di edifici, relativi distanziasenti e formazioni di spazi inter

ni ‘dei cortili;

Art.1°) - Non essendovi luogo a provvedere nel riguardi delle opposizio
ni: Santarnecchi Costantino ed altri (1); Ferrari Pietro e Zanazzo For
tunato (2); Cecchi iarioc per la Filiale dells Bancs d'Italia (3424,48);
Celle Dina fu Paolo ed altri (25); Condomini dello stabile di vis del

Carwine n.1 (45); Rapallini ildo per il Condominio di via del Carmine

2+l (58); Tori Ulisse ed altri (7); D'Oris Gustave fu Giorgio (8);
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D'Oria Giancarlo fu Ambrogio (9); D'Oria Ambrogio fu Giorgio (10);
Zeppa Giovenni fu Cesare (15); Mellej Giulio (17); Galeazzl Augusta
(23); G.B. Cafferats Parroco di S.Maria Assunta (43,63); De Scalzi
Amedeo e Paolo fu Domenico (12); Carbone Rina di Emanuele (20); Beve
rini Elisa ved. Rapallini (13); Petriceiani Carolina ed altri (18);
0ldoini Cegare per gli eredi Cldoini ed glitri (42); Carrdlino Vincenszo
ed altri (22); Cantelli Giuseppe(19); liendozza karia ed altri (30); -
liendozza Haria in D'Agosta (49); Bordoni Domenico ed altri (33); Ta

rantola Ernesto (57) 3——- ————

- respinte le opp031zlonl. Del Chlcca Teren21o ed altri (6); Bedini
Gluseppe (11); Zappa Giovanni per se e per le sorelle (14,39); Beve
rini Haria Bgilda in Caldelli (34); Catozzo Arturo (31,51); Bosggi Re
nato (35); Fiorni Hatilde in Aragone (36); Peer Placido procuratore
delle sorelle Peer (37), Del Santo Cesare fu Domenico (38); Beverini
Watilde ved. Vivaldi ed altri (54); Serafini Riccardo ed altri (56);
Cascion® Isolina (16); Vaccarone Liario d4i Al essandro (21, 41), Vacea

rone Mario e De Mobili Gualtiero (52);———m— oo

- accolte le opposizioni: ¥acch Anita in Landini (53) e Franco Landi

ni (62);—— - _ —— _—

- in parte rsspinte in parte non luogo a provvedere le opposizioni

e gli esposti: Proprietari dei fabovricatl di cul ali numeri 4i ﬁappa
235,236,237,223,239,240,242,241,243,244,143,144,142,141,147,134,137
(55,64); Carlo De Nobili e Castagnola waria (4); Gatti A. e Casali
Giovanni ed altri (5); Codeglia Paolo per la Cassa di Risparmio di

La Spezia (26); De Hobili Carlo (27,46,59); Castagnola liaria wed.

De Bobili (28,47,60); Gattai Nello ed altri (29); Franco Corrado (44);
- in parie accolte e in parte respinte l'opposizione e gli esposti

Mario Berti per l'Associazione Pro-Spezia (40,50,61);

-~ in parte accolta in parte respinta e in parte non luogo a provve
dere l'opposizione Liotto Romeo Bruno (32)j——————m——e——cem————— e
- e! gpprovato con lo sfralciofle limitazioni e le prescrizioni di
cul glle premesse’il piano parziale di ricostruzione di La Spezia,
limitatamente alla zong del centrc urbano, vistato ﬂal{sottoscritto

in due planimetrie in iscala 1:1000.

o/




Art.2°) - Sono approvate e rese esecutive le norme ediligzie per l'at-
tuazione del vianc purche integrate dal regolameqto edilizio vigente,-
come detto nelle premesseys pure esse. vistate dal sottoscritto.

Art.3°) —~ Per l'attuazione delle opere previste da detto plano & asse

gnato.il termine di cingque anni/a decorrere dalla data del presente

decreto.

1L m INISTRO

Roma,lijfm 9 FER. 1953 e



