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LAVORI PUBBLICI *‘\_

Sesta Sezione . VISTA la nota in data 16.9.1958
[ . n. 4947 Div. XXIII con la guale ls
_:ﬂ&g&%y;gzéﬂ Direzione Generale Urbanistica ed
i 1953 Opere Igieniche ha trasmesso per esame

T e parere gli atti relativi alle wvarian-

OGGETTO
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% in oggetto concermenti il plano ai
g-ostruz:.one di Ternij;

Piano di Ricostruzione di ESAMINATI gli atid stess:L,

Terni - Variante per le

zone di Corso del Popolds t NERA
u,'ILN!CHE

éﬁ%ls, Dl(@iO%@{}Sht

e . Pl
centro e zone llmlﬁBOfef : _“,Nnhcutt)

idolfi in data 10.5.1987, & stato adob~
tato dal Consiglio Comunale con delibera
n. 28 del 10 magsio 1947; esaminato

nella adunensa dell'11.5.1948 dal C.T.A.

ISTITUTE PQUGRAFICO DELLD STATO

£ ”_ e w del Provveditorato Regiobale alle 00.PP.
GFia e aLE .
DIREZL?;:W\N. % per 1'Umbria, fu approvato con limitazio-
G “E . . -
OF;RZ ;;E;?;;‘J | ni dal Ministero dei LL.PP. con D.M.

- GEGHL i $F1A n. 692 del 24.3.1949.
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Successivemente con deliberazione
n. 90 del 21,11,1949 il Comune di Terni

adottava alcune varianti, predisposte

o ¥ dallo stesso progettista arch. Mario
< 1-\—
1 R Ridolfi relative alle zone stralciate
dal Piano e tali varianti venivano ap-

" provate dal Ministero dei LL.PP. con




-2 -

; D. M, 3111 in data 30.10.1950,

In seguito con Deliberazione consiliare n. 172 del
27.7.1954 il Comune di Terni proponeva L'adozione di altra
variante al piano riguardante il Corso Tacito, variante
che a seguito di parere favorevole espresso dallo stesso C.
T.A. venne trasmessa per competenza al Ministero dei LL.FPF.
che l'approvava con D.M. n. 448 del 27.3.1956.-

Altre due varianti sono state proposte dal Comune stes-
so riguardanti la zona compresa tra la Via Goldoni e il Corso
Pacito dellg guali il Ministero ha approvato la prima e
rinviata la seconda allo studio del P.R.G.

Con delibera consiliare n. 436 del 28.12.1957 lo
stesso Comune di Terni ha proposto 1l'adozione delle varianti

in oggetto che riguarda la zona interessata dall'apertura

della nuova strada denominata "Corso del Popolo", il centro
| e le zone limitrofe secondo il progetto redatto dall'Arcl.
| Ridolfi Mario.

Come risulta dalle allegate planimetrie la nuova stra-
da, denominata "Corso del Popolo", pur conservando lo stesso
asse previsto nel Piano Regolatore del '37, non sara pin
limitata lungo i margini da edifici di ugwale altezza con
porticati disposti su uno stesso allineamento, ma da edifici
ZixEmskraxRExXikit con volumetria varia con conseguetmtte maggiore

" indice di costruipilitd delle aree sulle quali insisténo ri-
spetto al precedente e con sensibile aumento, percid, del lo-
ro valore.

Lo studio dell'anzidetta variasnte & stato esteso ad est

della amxxgwkk® cittd fino al fiume Nera, a nord fino a Via

Carrargé ad ewest fino a Via Petroni al fine di un suo mi-

S




gliore inguadramento urbanistico.
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Detto progetto & pervenuto chrredato dei sottoe-

lencati attis

1) -

2) -

3) -
4y -
5) -
6) -
T) -
8) -
9) -

10)-

11) -

12) -

13) -

Copia della delibera n. 436 del 28.12.1957 unita
degli estremi d4i approvazione della G.P.Aj
Estratto, in 3 copie, della plenimgtria in scala
1:1.000 del Piano di ricostruzione approvato con
D.M. 24.3.1949 n. 692;

Planimetria catastale in scala 1:5.000 con le va-
rianti proposte;

Planimetria catastale in scala 1:5.,000 con le va-
rianti proposte;

Planimetraa 1:500 con indicaziong zone da demoli-
re, ricostruire, etc.;

Profili lungo gli assi stradalil e volumetria degli
edifici lungo le nuove strade nel papporto 1:500;
Relazione di progetto;

Avviso di deposito della variante al Pianog

n. 2 copie F.A.L. n. 44 del 7.2.1958;

CoPie dei giornali localmente pil giffusi con lo
avviso di pubblicazione della variante;

Certificato attestante il periodo di pubblicazio—

ne e il numero delle osservazioni e opposizioni

pervenute al Comune;

Originali di n. 9 osservazioni e n. 32 opposizio-
ni pervenute al Comune; |

Deduzioni del Comune in merito alle osservazioni
ed_opposizioni presentate.

T1 Comitato Tecnico Amministrativo del Provvedi-

torato alle O00.PP. per 1l'Umbria nella sua adunanza déel

6.6.2958 con voto n. 1871 relativamente al progetto

di variente 4i che trattuasi ha espresso parere favore-
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vole al suo accoglimento.

CONSIDERATO

Che giusta quanto riferito dal Provveditorato al-
le 00.PP. per 1l'Umbria, la proceduba amministrativa se-
guita per la proposta di variante alle zone di Corso
del Popolo, centro e zone limitrofe di Terni appare re-
golare e non da luogo a rilievi ed & p .rtanto da rite-
nere regolare;

Che entrando nel merito urbanistico ed ambienta-
le della variante stessa si riconosce nella sua solu-
zione una pil agile ed adeguata concezilone delle volu-
metrie degli edifici prospicienti la nuova strada di
"Corso del Popolo™ per le quali il maggior volume co- -
struihile trova ampia giustificazione nel miglioramen-
to dei caratteri ambientali che assumerd detta arteria
cittadina: e cid tenuto conto che oltre a prospettare
su essa due dei maggiori momumenti civtadini guali il
Palazzo Spada e S. Salvatore, l'arteria stessa ha per-
duto, sedondo i concetti informatori del nuovo P.R.
allo studio la funzione di arteria di traffico longitu-
dinale della citta.

Conseguentemente tali ragioni determinano ai sen-
si dell'art. 10 della Legge 27 ottobre 1951 n. 1402,
la necessita di adeguare le ﬁrevisioni del vigente'pia—
no di ricostruzione di Perni alle esigenze di carattere
ambientale ed urbanistico ora esposte.

E* inoltre ammissibile, in quanto necessario in-
guadramento in pih ampie previsionil urbanisticge, che
lo studio della variante di che trattasi sia stato este-

so ad est, a nord e ad ovest della citth & anche per

7
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risolvere

di estendere le previcioni a tali zZone e cioe

re ed indiri

toimos

caluni problemi maturatisi da wvario
isso 1l prosstto

copo che si & prefisso
di preveni-

Lodevole cuindi lo
re le inizisative dell'edilizia privata,nre-
deterninndo - trae l'altro - la voluaetria deozli edifiei,
ndo auovi raccordi stradali, spazi pubhlici ete. co-
agevole 1l trafficeo degli avsouiezzl nel-

A
at

proveie
2z rendere pil
nel-

si
1'irnberno

deli'abitato cittadino.-—
sl concorda con la previcione oroposia
1.

Tuttavia non si
le diniediate adiacenze A1 Palazzo Spada e di Palazuo Ilcnba-
sictenazione e-

4 - ~ 7 -y -
81L& ncL Lle

rito delia viabilita che de
0 cine appare ¢a un late opportuno limitaere
1o anetrﬂzigne viaria dal Cowreo del Popolo e Viale Spada
[ ( necllie denominazione rivortata nelle plzuimctrie ) nella
i Palazzi Spada, Tontani e Iow=m."i, e
&2l la E):":..b- EN

[STEI COEN ST

pizzsza delimitata dal Palazzi
0SS er un ries

dz’i'altro creare

zZionc e

Da t2ll conzidcrazioni ticolari ele.enti
rrenti la d-licata Zona nosta

L2Y

atte-

to e di givdicio conces
conflucenwe delle due importanti vie cittadine, ncllt

sa di 2 soluzione che conteliperi le wnarticoiari esiy 7ﬁ;e
bientali dcl centro di Terni con guelle relative al cre-—
3 gsernte traffico cititadino, 1la sons 4

linitata ccn tratto blu nells planinetria

-
e

opport o che tut”
S 1 di pro_ctte 1iu
scala I:50C ven-a straleiata dall'evprovazione delle vari
G studlarsi in

C=-

Lan—

-

Loee

gcibiliionte

H ‘e._ ale
te in uu&»O; che potrd piu oprortunaiiente
71 sigtenazione dell'interoc piano regolatore, p
sejuito da wi publlico concorso per lz definizionce urbanisti-
co—-architettenica dell'imnotente complessce ccourconiente Lo
¢el Togsolo o« lu nucve plasza tra Palazoo Spada e Po-
’
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lazzo Honteri.-

Sard pertauto necessario che vensa stralciata dal-

-1l'approvazione della presente variante di pieno di ri

costruzione il piccolo comprenserio entro il perime-
tro -indicato con tratto azzurro nells plonimetria del
pieno stesso in scala I:500.-

Stante tuttavia la necessit™ di assicorare il col-~
legamento dei pubblici servizi sotto il piano strada-—

le { fognature, ecc. ) si ritienc che - inCinendente-

“wente dal suddetto stralcio - possano essere approva-—

te nella presente sede le previsioni rejardantl la si-
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terwsione i detti pubbliei servizi e delle siste. g
zioni stradali secondo la linea segrnata in vosso ( a
tratto continuo ) nella planimetria al 500.

Che necl merito dei vicorsi prodotti(n. 4I) in se-
de di publlicazione della varicute in esome =i osser—
va:

) I ricorsi n‘/%f} Fococta Torlenio ), n. 4’fDon

Frenceseco Lo cavardi, n. 36/1 Ci-

cr

tadiczi Cesi )
e n.4IA Gabrielli Renato ed Elvizia ), limi-
tata_ente alla richiesta 4i sopprescione del-~
1o smusse tra Via Petrucci e la Viaz 1° Mogzodo,
sono da fccogliersl parzialuciite secoy 1do le
controdeduzioniVComunali;

) X ricorsi n. QKfVittori Pietro, Ferrvarri Pictro,
Pontzgsiz e Pruntelln), n.3’fSetacci Vir~inis in
Biciichini), n."’fSaor‘T““i Czrmela Cisni, Madre

unoololag ﬁel”'I“twtuto Tzonino), n.T/araglanl

]
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Giorgio Pasqualini), n. 1G/kEredi di Fiorettix i
Pietro), n. 11/IAure11 Vito), n. 12 (baurenzi

Renato, Silvestri Giovanni ed altri), n.

Argenide), n. 13/ISalsa Tsolina ved. Fabri),

n. 14’{T1mpan1 Elmo), N 15’f’Sconocch1a Weria
ved. Bitani), n. 16 (Marlanl Giuseppe ed altrl),
n. 18)fPontani Filomena ed altri) n. 19“(gacri-
panti, Li Gobbi Enrico ed altri), n. 24" (Lelia
Castellini ed altrl), n. 257 (Lo Storto Liana ed

altrd, n. 26/ (Alessi Luigi ved. Marsili ed altri),
n. 27/(Nardi Emilia), n. 29/I.uccheS1 Bruno e Bat-
taglia Filippo), n: 33’?Orsini ~ Stella Manlio)

n. 34/(Fu1v1 Clasio), 1. 35 (Rlveruz21 Irlde),

n? 37/1Palomb1 Rosina ved. Parksi), n. 38 (Pasqua—
1i Silvia), n. 39/ (Bartini Annunziata), n. 407" (Ce-

“ rafogli Lea - parte generale e punto 1 del ricor-—

( so) e n. 41 (Gabrielll Renato eed Elvezia), sono
da resPingersilper gli stessi motivi addotti nel-
le controdeduzioni comunali per guanto &i riferi-
sce & guestioni di carattere generale;

} - Lia opposizione n. 6/Ing. Giorgio Pasgualini) &

da respingere per guanto attiene le osservagzioni

di carattere generale rivolte alla critica del

piano, mentre non da luogo a provvedere per guan-—

to si riferisce alla sistemazione del lato sud

della Piazza del Popolo, concordando cosl con le

determinazioni commmali in sede di controdeduzio-

ne;

_ Te opposikioni n. 8 (Morgante Leonil@e), n. 17 //

o/




P

\

(Intendenza di Finanza), n. 22’1;brganti Mario),
n. 30 (De Santis Giuseppe), n. 31/{Morganti En-
rico), n. 32’?Morganti Arturo), n. 40 (Cerafogli
. . —_—
Lea=punto 2 ), non danno luogo a provvddere per
gli stessi motivi addotyi nelle controdeduzioni
comunali, relativamente a gquestioni afferenti zo-
ne soggette a stralcio (come da deliberazione del
Consigiio Comunale n. 436 del 28.12.1937);
I ricorsi n. 20/(Galassi Margherita wved. Piscerpia)},
n. 214Santangelo Maria Clotilde), n. 23*/?Silve—
stri Luigi), n. 28//(Cassa Previgenza Operai
Stabilimenti Siderurgici " Sodeth Terni ", non
danno luogo a provvedere secondo le determinazio—
ni comunali, in gquanto Lo studio per la zona
interessata & da rinviare al nuovo piano regolaw
tore generale in corso di elaborazione.
Cid premesso e condiderato

la Segzione
E* DI PARERE

Che la variante per la zona di Oofso del

Popolo centro e zone limitrofle al pianc di rico-

struzione di Terni possa essere approvata con lo

stralcio della gona tratsteggiata in blu

per la cui sistemazione urbani-

’ ' S
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stica dovrad essere bandito da parte del Comune di Terni
apposito concorso nazionale;

— che alle opposizioni debba provvedersi secondo guanko

espresso nelltutimo considerando.
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