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’ " RELAZIONS
sullaﬁ%gaiante al piano regolatore della regione Carignano nells
. -»3,"

" Citta di Genova,

Il Consiglio 'Comunale di Gernova coh Delibernzione 30 giv- yi

gno 1908 approvava una variante al piano regolatore della Regiq
ne di Carignano gia approvato con R.D. 24 ottobre 1677 e sca- %f

duto coel 3 novembre 1892, e tale variante richiesta dalle ST

gnore contesse Gigliuceil col econsenso dei rronrietari latistan

ti sig, Marchese Megrotto Cambimso e sigg, Bozzo.Costa, cone

templs la zona compresa tra le vie Corsica, Nino Bixio, Rivoli

ed Antonio Gavotbti,

In merito al progetto di detta Variante quest’Ufficio con

. rapporto 7 Settembre 1908 me 453@‘convenendo gul motivi che

determinarteno la formazione del nuovo piano espresse parere
r

favorevele per 1’approvaszione del piano stesso, ed il Munici-

rio di Genova in data 13 novembre 1900 addiveniva nlla stipu-

lazicne di una convenzione coi suindicati cointeressoti

mante
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la variante fosse stata dichiarats di vubblien utilitd,

Ma ppiché in seguito all’avvenuta pubblicezione vennero

sollevate da vari proprietari alcune ormosizioni ol pianoc,

shight—che—questi avrebbero assuntl 7ol ¢aso cohe

y affer
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interv@nnéro-ndoﬁe trattative fra i1 Munici?io di Genova e le
signore Gigliucei, onde eliminafe le dette opposizioni e fu
convenuto fra 1’altro di ridurre di m, 2,50 ie rientranze dei
fébbriqati IIT e X e di limitare 1°'altesss di quest’ultimo
fabbricato alia quota 48 sul livello del mare, alio scopo di
lasciar libera 1a Visuale al grande fabbricato dells Sécieté
Ligure (Casome Pitto),

Non avendo perd i- sigf;Bozzo Costa proprietari del ter-
Teno su cul ricorreva 1'ares Tabbricabile X consentito né allg
riduzione della rientranza del fabbricato, ne all’abbassamento
della sua quota massima a m, 46, il Municipié ai Gencva, con-
cretd una modificazione aJ.Pﬂﬁ&dente progetto,soppriﬁendo 1%area
X, e tale mddifiéazione venne approvata dal Consiglio Comunale
con delibgrazione del 20 maggio 1910; e cbuseguentemente con
atto 10 febbraio 1911 Yeniva ﬁroceduto colle signore Gigliuce]
€ col Harchese Negrotto Cambiasolalla stipulazione gi ino nuo-
va conveﬁzione sulla base di detta modigicazione € con le nor=
me € condizioni gpecificate nella succitats Deliberazione Con-
sigliarg.

Durante la pubblicazione del vnianc in tal modo modificato,
ricorsero i sigg. Bozzo~Costas ed il sig, latteo Pittalugs.,

In merito al ricorso dei sigge, Bozzo—Costa,quantunque

presentato_intempestivamente il 1° aprile 111, € ouindi le-

galmente irricevibile, 1’'Ufficio tecnico Comurale he, confutnto

une ad uno tutti i metivi esposti dal ricorrenti, e con le

contradedrsiont ampiamente e 8 UPient emente illustrate relia

Helazione de)l 29 aprile ha dimostrato 1a irfondnteorza del piw
CoBso stesso che il Congiglio Comunale con celiborarions 4
agosto u,s, ha senz’sltro respinto,

Circa moi le ocsservamie
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guito i divhiarazioni wvoute dal Comune ha-receduto in datas 44—
7 .

aprile succes 51vo/13 guanto i1 ricorso stesso rifTerivasl alla
espropriazione del terreno di forma travezia fﬁcente angolo
fra via Corsica e via WNino Bixio, ma ha mantenuto la riservas
cireca la indemnita che ?ub spettargli vmer danni 2lla sua pro=
prietd in seguito alla costruzioné del casepgiato TX.

Ha poiché trattasi éi cuestione da risolversi in altra

sede ed in tempo opportuno, allorcusndo ciog si addiverrd alla

costruzione del detto caseggisto, coel il Congiglic Comunale

e

ha pure respinto il detto ricdrso,
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Altro rlcore$ in data Q aprile 1° (%Vera stato presentato
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durante la nubbllc i precedente plano, dal sig, Age-
’ =y
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e ITdgne del danno che sara per arres

=

stino Cerruti, il %@%@

?_3' o . 4
care 1 area 1I alka é& éﬁéﬁa}QPgn(tq con la lettera U per la |
LI N o R ¥
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perdita di una }arﬁbﬁdmjl attuﬂle visuale.
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Di tale eccegione 11 Comune non ne tenne contc nelle mos

dificazioni postericormente concretate, dappoiche riconobbe

: v - 0 - ] ‘ .
che 1a diminuzione di pochi gradi: di orizzonte non poteva cau~

sare che un danno praticamente inapnrezzabile e di nessuns in-

fluenza sul valore del suo stabile, ﬁ
S , 5
Quest Ufficio pertanto riconogcendo, che le riduzioni e :

o o . . ;

limitazionl apportate con le modificarioni al giz esaminsato ?
niane rogolatore di Carignano migliorance indubbiamente 11 piaw'f
&

no stesso mentre shargzzanc i1 campo alle opposizioni, e - ¥

conoscendo plausibili le ragleoni nddotte dol Municipic di fee-

nova vel deliberato flgetto dei rTicorsi Bozro-Cogts, 111L 20y

1911, s

e Cerruti, egprime f{avorevole avviso per L’sonrovosicrne del

suindicato pianco regolatore giusto 11 vrosetto in dots 19 mow

gio 1970 a firma deg)’Ingg. Berrone e Salvaderi, aprrovato

con le deliberazioni Pon51riz 2l odel RO wngoio 1970 e 4 nge

1a;domandata
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&gt —effotti dei1s 'esre 25 lugltio 1865,

Nulla Pire ha ds eccepire & che gig assegnato 11 termine

di 25 anni per 1a esecuzione el piano di cui trattamg ¢ che

;

®8la dichiarato applicabile 11 regolamento vigente pel p.oong
regolatore 4i ampliamento dells Cittd di Genova nelln varte
Plana delle frazioni suburbane 1¢ glugno 1877 oniclogsnte dal

Ministero_il;@ luglio successivo,

G enova, 4 ottobre 1911,
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